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AKADEMINIS JAUNIMAS TAUTINIO APSISPRENDIMO
KRYZKELEJE (EMPIRINE PRIEIGA)

Dalia Antiniené
Kauno technologijos universitetas, Kaunas, Lietuva

Dalia Antiniené. Socialiniy moksly daktaré. Kauno technologijos universiteto Psichologijos katedros docenté. Moksliniy tyrimy kryptis — tau-
tinis tapatumas, emigracinés nuostatos, socialinis tinklas, nejgaliyjy socializacija, kognityvieji gebéjimai.

SANTRAUKA

Siame straipsnyje pristatomas Lietuvos studenty tautinio tapatumo nuostaty tyrimas. Tyrimo tikslas — nustatyti stu-
denty tautinio tapatumo turing ir raiskos ypatumus. Tyrimo metu kelti Sie uzdaviniai: atlikti reprezentatyviq Lietuvos
studenty apklausq ir gauty duomeny statistinius skaiciavimus; fenomenologiskai istyrinéti studenty tautinio tapatumo
struktiirq ir apibrézti Salies kultiiring kontekstq atitinkancius tautinio tapatumo rodiklius.

Tautiskumo nuostatos tirtos originaliu anoniminiu uzdaro tipo klausimynu. Tautinj tapatumq parodancios nuostatos
konkretizuotos 33 teiginiais. IS viso apklausta 712 studenty, besimokanciy 9 universitetuose, 2 kolegijose ir 2 auks-
tesniosiose mokyklose.

Faktorinés validacijos budu isskirtos Lietuvos studenty tautini tapatumq nusakanciy nuostaty dimensijos: ,, etno-
centrizmas “, ,, refleksyvus ir demokratinis “, ,, nuosaikus ir racionalus * poziuris i tautiSkumgq, ,, antietnocentristinés
(sqlygiskai kosmopolitinés) nuostatos “, ,, nacionalistinis poziiiris | tautiSkumaq“. Taikant keliy pakopy faktorinés
analizés modelius gauta, kad tautinj tapatumq parodancios nuostatos gana aiskiai poliarizuojasi { dvi, kartais viena
kitq paneigiancias dedamgsias — ,,moderny “ ir ,, tradicini“ pozZiiri i tautiskumq.

Visuminei identiteto struktiirai nustatyti naudotas daugiamaciy skaliy MDS (Multidimensional Scaling) metodas.
MDS pagalba gautas tautinio tapatumo raiskos gradacijos modelis, kuriame akivaizdziai atsiskleidzZia keli studenty
nuostaty kritiniai bitviai.

Naudojant klasterine analize (K-Mean Cluster Analysis), tyrimo metu identifikuoti konkretiis studijuojancio jaunimo
statistiniai tipai, susiklostantys pagal jy ,,moderny demokratini“ ir ,, tradicini konservatyvyji“ poziiri i tautisSkumaq.
Paaiskéjo, kad pagal poziiiri i tautisSkumq egzistuoja pakankamai skirtingai profiliuotos studijuojanciojo jaunimo
grupés. Gauti keturi Lietuvos studenty statistiniai tipai, susiklostantys pagal tautiSkumo nuostaty raiskq. ,, moder-

nistai , kuriy santykinis paplitimas tarp Salies studenty siekia apie 14,9%, ,,etnocentristai* (21,3%), ,, dualistai
(27,5%) ir ,, abejingieji*“ (36,3%).

RaktaZodZiai: tautinis tapatumas, socialinés nuostatos, kosmopolitizmas ir etnocentrizmas.

niy bendruomenei, iSsiskirian¢iai savo specifiniais
bruozais ir saistomai labiau dvasiniais nei pragma-
tiniais rysiais.

[VADAS

ieningos, grieztai nusistovéjusios tautisku-

mo ir tautinio tapatumo, kaip tautiSkumo

referento, savoky sampratos socialiniuose
moksluose kol kas néra: visuomenei modernéjant,
Sios savokos nuolat evoliucionuoja jgaudamos
vis kitokig prasme. TautiSkumas §io straipsnio
kontekste traktuojamas kaip zmogaus identiteto
iSraiSka, nusakanti jo santyki su pasauliu, kitomis

tautomis, priklausomybeg ,,isivaizduojamai“' Zmo-

! Remiantis B. Anderson terminologija, ,,tauta ir ,,tautiSkumas* yra
dirbtinés savokos, ,.kylancios i§ naujy ziniasklaidos formy ir plin-
tancios kartu su ekonomine modernizacija“ (Anderson, 1999).

Gana artima tautiSkumui — tautinio tapatumo
sagvoka. Tautinis tapatumas daznai suprantamas
kaip tam tikra salygiskai stabili individo susikurta
ar igyta blisena, susijusi su angazuotu, samoningu
isitraukimu i tautos reikalus (Phinney 1989, 1990;
Phinney, Rosenthal, 1992; Salazar, 1998 ir kt.).
Tai dinamisSkas, daugiamatis darinys, besiformuo-
jantis ir funkcionuojantis pagal tam tikrus sociali-
nius-psichologinius désnius ir atliekantis daugybe
funkcijy. Tapatumas bendrai, kartu ir tautinis tapa-
tumas, yra susij¢s su individualia refleksija, savo
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vietos ir vaidmens pasaulyje supratimu (Kroger,
2000; Blank, 2003; Abell et al., 2006).

TautiSkumo nuostatas galima apibiidinti kaip
socialines, lemiancias asmens savo paties ir aplin-
kinio pasaulio samprata, vertinimus bei elgesi bet
kurioje jo veiklos srityje: profesingje, politinéje,
kult@irin¢je ir pan., per priklausomybés tautinei
grupei prizme. Siame straipsnyje savokos tautinis
tapatumas ir tautinj tapatuma parodancios nuosta-
tos traktuojamos kaip sinonimai, nors platesniame
kontekste jos néra tapacios. TautiSkumo nuostaty
savoka vartojama turint galvoje socialines nuosta-
tas, nusakancias asmens tautini tapatuma.

Tautinio tapatumo savoka apima asmens pa-
sirengima igyti ar internalizuoti su tautiSkumu
susijusias nuostatas i§ emociniy bei informaciniy
Saltiniy: mokyklos, baznycios, Seimos, politiky,
ziniasklaidos ir kt. Taip suprantamas tautinis ta-
patumas gali kisti kontinuume nuo ryskiai pozi-
tyvaus (fasistinio-nacionalistinio) iki negatyvaus
(kosmopolitinio) su centre esancia indiferentiska
pozicija (Dekker, 2001).

Tautini tapatuma parodanciy socialiniy nuos-
taty moksliné konceptualizacija pastaruoju metu
yra ypac plati. Ko gero, tai lemia minéto fenomeno
analizavimo {vairové. Siekdami nustatyti pagrin-
dines tautinio tapatumo nuostaty dimensijas, kai
kurie tyréjai tautini tapatuma sieja su labai skirtin-
gais fenomenais: pagarba tautos istorijai, paveldo
saugojimu, gyvenamaja vieta, pasididziavimu dél
tautieciy sportiniy pergaliy, pozilriu { tautines
mazumas ir pan. (Kosterman, Feshbach, 1989;
Abell et al., 2006).

Siuolaikinése mokslinése tautinio tapatumo
studijose tiek uzsienyje, tiek Lietuvoje galima
izvelgti aiskia takoskyra: teorinei fenomeno ana-
lizei skirtus darbus ir menkai su jais susijusius
empirinius tyrimus. Empiriniai tautinio tapatumo
tyrimai uzsienyje jau turi tam tikra istorija ir net
nepaisant Sio fenomeno tyring¢jimo metodologiniy
sunkumy yra ypatingai gausiis (Giles et al. 1976;
Phinney, 1990; Huddy, 2001; Sears, Henry, 1999;
Citrin et al., 2000; Blank, 2003; Dekker et al.,
2003; Muldoon et al., 2007; Transue, 2007 ir kt.).
Lietuvoje tautiniu tapatumu domimasi, taciau
empiriniai tyrimai, lyginant su uzsienyje vykdo-
mais, vis dar yra gana skurdis ir nenuoseklis. Tai
skatina gilintis i tautinio tapatumo sriti, méginant
atskleisti Siuolaikinio tautinio tapatumo bruozus
ir veiksnius, kurie yra svarbiis asmens tapatumo
formavimuisi.

Galima pastebéti, kad Amerikos, Vakary Eu-
ropos ir Lietuvos mokslininky atliekami tautinio

identiteto tyrimai gana ryskiai skiriasi. Pagrindinés
vakarieciy tautinio tapatumo problemos siejamos
su asimiliacija ir integracija. Tuo tarpu Lietuvo-
je problemos kitokios — tai tautinio tapatumo
silpnéjimas, emigracija ir pan. Todél statistiniai
désningumai ir teoriniai apibendrinimai, nustatyti
kitose salyse bei kultiirose, nors ir yra vertingi,
negali buti perkeliami ir taikomi Lietuvos gy-
ventojams. Svarbiis dabartines Lietuvos realijas
atitinkantys tyrimai, kurie galéty padéti atskleisti
kulttriSkai specifiska tautinio tapatumo fenomeno
raiska Salyje.

Taigi, viena vertus, tautinio fenomeno kulti-
rinis specifiskumas, kita vertus, jo empirinio at-
skleidimo galimybiy jvairové léme tai, kad pasi-
rinktas tyrimo modelis, kuri naudojant analizuo-
jama fenomenologiskai jvesty pozymiy struktiira
ir tokiu biidu méginamos isskirti pagrindinés tau-
tinio tapatumo dimensijos. Kultiiriskai specifisky,
Lietuvos realijas atitinkanc¢iy tautinio tapatumo
dimensijy i$skyrimas ir ju raiskos jvertinimas yra
pagrindiné moksliné problema, sprendziama Sio
tyrimo metu.

Tautinio tapatumo tyrimui pasirinkti Lietu-
vos studentai, t. y. intelektualioji jaunimo dalis,
kurios tautiné socializacija aktyviai tebesitgsia.
Tai zmoneés, kuriy tapatumas dar formuojasi ir
kurie turi priimti labai svarbius sprendimus savo
gyvenime: likti Lietuvoje ar emigruoti, puoseléti
tautiSkuma ar tapti ,,pasaulio pilieciais“. Jaunimo,
kaip socialinés grupés, tautinio tapatumo tyrimas
aktualus ne vien prognostiniy galimybiy prasme,
bet ir todél, kad jaunimo tautinio tapatumo biivis
néra zinomas.

Tyrimo tikslas — nustatyti akademinio jau-
nimo tautinio tapatumo nuostaty turinj ir raiskos
ypatumus. Tyrimo klausimai: kokie konkretiis
rodikliai apibidina studenty tautinio tapatumo
turini? Kokia studenty tautinio tapatumo nuostaty
raiska, kaip stipriai tautiSkumas yra isreikstas
pagal atskiras dimensijas? Tyrimo objektas — stu-
denty tautinj tapatuma parodancios nuostatos.

TYRIMO METODAI

Tiriamieji. Tautinj tapatuma nusakanciy nuos-
taty tyrimo rezultatai gauti Lietuvos studijuo-
janciojo jaunimo populiacijoje. Renkantis liz-
dus atsizvelgta { tokius veiksnius kaip geografinj,
mokslo krypties, lygmens, auk$tosios mokyklos
prestiziSkumo ir kitus. Apklausti universitety (Vil-
niaus pedagoginio (n = 106), Klaipédos (n = 98),
Vytauto didziojo (n = 76), Kauno technologijos
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(n=72) universitety, Aukstosios vadybos mo-
kyklos (ISM) (n =55), VU Kauno humanitarinio
fakulteto (n = 47), Kauno tarpdiecezinés kunigu
seminarijos (n =32), KTU Panevézio fakulte-
to (n =29)), kolegijy (Vakary Lietuvos verslo
(n =30), Marijampolés (n =29)) ir aukStesniuyju
mokykly (Panevézio A. Domasevic¢iaus medici-
nos mokyklos (n =75), Kauno politechnikumo
(n = 24)) studentai. Apklausta 80% bakalauro
studiju ir 20% magistro lygmens studenty. 73%
tirlamyjy studijavo socialinius ir humanitarinius,
21% — inzinerinius ir 6% — gamtos mokslus.
Dauguma studenty, t. y. 92% (n = 654), yra lietu-
viai, likusieji 8% (n = 58) — kitatauciai Lietuvos
gyventojai. Nors tiriamyjy imties lietuviy ir ne-
lietuviy santykis néra proporcingas, bet jis rodo
bendra tautinés sudéties vaizda Lietuvoje.

IS viso apklausta 712 respondenty. Studentuy
imties demografinés charakteristikos tokios: vyry
39,6%, motery 60,4%, amzius svyruoja nuo 18
iki 29 mety, vidurkis — 21,8 mety, standartinis
nuokrypis SD = 4,84 mety.

Metodika. Psichologijos moksle iki $iol néra
nustatyta vieningo tautinio tapatumo tyrimo me-
todo ir néra iSskirtos pagrindinés Sio fenomeno
dimensijos. Tiriant apsispr¢sta §i teoriSkai abs-
trakty ir sudétinga socialinj-psichologinj reiskini
atskleisti per socialiniy nuostaty tyrimo prizmg.
Konstruojant matavimo instrumenta buvo sie-
kiama, kad respondenty nuostatos atsiskleisty
netiesiogiai, i§ daugybés turinio prasme specia-
liai nenuosekliai pateikiamy teiginiy. Taikant Sia
strategija, dirbama ne su pavieniais teiginiais, bet
operuojama indeksais ir skalémis. Rengiant tyrima
pasirinktas penkiu pakopu Likerto skalés atsaky-
mo formatas nuo ,,visiS$kai sutinku® iki ,,visiSkai
nesutinku®. Pavyzdziui, ,, Tautiné priklausomybé
man yra reikSminga“ — galimi atsakymai: ,,tikrai
ne®, ,lyg ir ne“, ,nezinau®, ,lyg ir taip“, ,tikrai
taip*. Tautini tapatuma parodancios nuostatos
konkretizuotos 33 teiginiais. Taikant faktoring
validacija, Siu teiginiy (testo zingsniu) pagrindu,
véliau rengiamos skalés. Pirminiai teiginiai fakto-
rinés analizés btidu sutankinti { 11 skaliy.

Empirinis Lietuvos studenty tautinio tapatumo
nuostaty tyrimas atliktas taikant anoniming ap-
klausa. Apklausa atlikta auditorijose, kuriose buvo
25—30 zmoniy grupés. Anketos pildomos apie
30 min, ankety griztamumo kvota sieké 92%.

Respondentuy duomenys apdoroti naudojant
statistinius metodus: faktoring, klastering analizg,
daugiamates skales ir kt.

REZULTATAI

Socialiniy nuostaty tyrimai susij¢ su daugybe
problemy: viena jy — tyrimo struktiros parengi-
mas, ypaé teiginiy formuluotés. Sio tyrimo metu,
remiantis Lietuvos ir uzsienio mokslininky su-
kaupta patirtimi tautinio tapatumo tyrimuy srityje,
pateikta fenomenologiskai jvesty pozymiy struk-
tiira, kuri véliau analizuojama.

Kai kuriy tyréju poziiiriu, tautiSkumo nuosta-
tos formuojasi tam tikra nuoseklia tvarka: nuo neu-
tralaus pozitrio i tautiSkuma dviem prieSingomis
kryptimis — pirma, link kosmopolitizmo, antra,
link nacionalizmo (Dekker et al., 2003). Kadangi
nuostaty spektras gali biiti platus, tad konstruojant
tyrimo struktiira sickta aprépti kuo daugiau tautinj
tapatuma parodanciy rodikliy. Taigi socialiniy
nuostaty skalé sudaryta i§ 33 testo zingsniy, kuriy
semantika atskleidzia jvairius, gana skirtingus
tautinio tapatumo aspektus.

Faktoriné validacija tyrimo metu naudota kaip
pagrindinis skaliy sudarymo metodas. 1 lentel¢je
parodyta diagnostinio instrumento skaliy struktiira
ir psichometrinés kokybés charakteristikos®. Instru-
mento kokybé svyruoja nuo labai geros iki patenki-
namos. Turint omenyje, kad $io tyrimo metu ana-
lizuojami grupiniai, bet ne individualiis duomenys,
gauty skaliy psichometriné kokybé¢ yra priimtina.

TautiSkumo nuostatos, kaip ir kitos socialinés,
kinta nuo teigiamo iki neigiamo poliaus, $iuo atve-
ju — nuo krastutiniy nacionalistiniy iki kosmopo-
litiniy, todél lenteléje skalés pateiktos méginant
Siek tiek laikytis nuoseklumo: nuo hipertrofuotai
pozityviy (nacionalistiniy) iki negatyviausiy (kos-
mopolitiniy) nuostaty.

Siekiant aiskesnés ir labiau apibendrintos stu-
denty tautinio tapatumo pozymiy strukttiros, buvo
atlikta tautiSkumo nuostaty skaliy vertinimo dau-
giapakopé faktoriné analizeé. AiSkumo délei, rezul-
tatai néra pristatomi iS§samiai ir nuosekliai, pagal
nueita ilga tyringjimo kelia, bet pateikiamas gautas
galutinis rezultatas, pasiektas atlikus visa granding
faktorizaciju: kai kurias skales sujungiant, o kai
kurias kategorijas, ,,griaunanc¢ias® faktorinés ana-
lizés modelj, eliminuojant.

Galutiniai tautinio tapatumo nuostaty fakto-
rinés analizés duomenys leidzia kalbéti apie ju
dvimatg strukttra (zr. 2 lent.). Nuostatos gana ais-
kiai poliarizuojasi i dvi, kartais viena kita panei-

> Nurodyti statistiniai rodikliai: 1) Cronbach-o koeficiento reiks-
més; 2) vidutiné interkoreliacija tarp testo zingsniy, taip pat
minimali bei maksimali koreliacija; 3) i/ tt — skiriamoji geba;
4) L — faktorinis svoris; 5) faktorinio modelio bendroji paaiskinta
sklaida.
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1 lentelé. TautiSkumo nuostaty skalé

Skalés (indekso) pava-

kalbos apie patriotiSkuma (M = 1,32, SD = 1,27)

. Skaléje apibendrinti teiginiai i/tt L %
dinimas
 Nacionalistinis po- e Man riipi, kad Lietuva atgauty savo prarastas teritorijas (M = 1,75, SD = 1,42) 0,74 \
ziliris { tautiSkuma™ | @ Lietuviy tauta geresné uz kitas pasaulio tautas (M = 1,18, SD = 1,20) 0,69
. Tautiskai angazuota | @ A§ esu Lietuvos patriotas (M = 2,16, SD = 1,35) 0,57 10,76
pozicija“ (subjektyvi | @ Tautiné priklausomybé man yra reik§minga (M = 2,54, SD = 1,31) 0,50 0,74
tautlsk}l I,no svarba e AS manau, kad zmogui svarbu bati vienos ar kitos tautos atstovu (M = 3,15, 0,33 0,64
asmeniui) 28
- 0.67 SD = 1,14)
336 ’ ® Mano Seimoje visuomet buvo puoseléjamas tautiSkumas (M = 2,15, SD = 1,32) 0,43 10,61
0,14—0,50
o Tautiskumas turi jtakos mano pazitiroms, gyvenimo filosofijai (M = 1,95, 0,88
,» TautiSkumo jtaka SD = 1,35) 13
asmeniui® e Tautigkumas turi jtakos mano elgesiui, gyvenimo tikslams (M = 2,04, SD = 1,32) 0,87
e Man riipi tautiSkumo islaikymas ir tradicijy puosel¢jimas (M = 2,99, SD = 1,09) 0,67 10,75
e Man riipi lietuviy kalbos saugumas (M = 3,18, SD = 1,05) 0,64 10,72
Kultdiriniai ir pilie- e Kickvieno lietuvio pareiga saugoti tautos oruma (M = 3,26, SD = 0,93) 0,64 10,72
tiniai jsipareigojimai | ® Man rlipi lietuviy tautos dabartis ir ateitis (M = 3,39, SD = 0,85) 0,55 0,68
tautai* ® Man riipi Lietuvos teritorijos saugumas (M = 3,27, SD = 1,03) 0,66 0,64 )3
a=084 e Kiekvieno lietuvio pareiga priesintis tautiSkumo menkinimui (M = 3,23, 0,57 0,64
0,37 SD = 0,96)
0,12—0,58 ® A3 jauciuosi jsipareigojes ginti lietuviy tauta (M = 2,39, SD = 1,25) 0,54 0,56
® A3 domiuosi Lietuvos praeitimi, istorija (M = 2,82, SD = 1,19) 0,41 10,55
® AS nerimauju, kad Lietuva greitai nutautés (M = 2,19, SD = 1,41) 0,34 10,39
e Mano manymu, zmogaus tautybg lemia emocinis rysys su tauta (M = 0,35, 0,46 0,74
SD =0,48)
,Identifikacija kaip | ® Mano manymu, Zmogaus tautybe lemia orientacija { tautos kultiirines tradicijas 0,50 10,72
socializacijos ir M=0,37,SD =0,48)
adaptacijos i§dava“ | ® Mano manymu, Zmogaus tautybe lemia aukléjimas tautos tradicijy dvasia 0,46 0,66 29
0=0,71 (M = 0,40, SD = 0,49)
0,33 e Mano manymu, zmogaus tautybg lemia susirlipinimas savo valstybe (M = 0,22, 0,48 10,63
0,25—0,46 SD=0,41)
e Mano manymu, zmogaus tautybg lemia dalyvavimas tautos politiniame gyvenime | 0,44 |0,53
M =0,14, SD = 0,35)
,»Genetinis veiksnys“ | @ Mano manymu, Zmogaus tautybg lemia tévy tautybé (kilmé) (M = 0,86,
(su (—) zenklu) SD =0,34)
, Topografinis veiks- | @ Mano manymu, Zzmogaus tautybg lemia gyvenamoji vieta (M = 0,50, SD = 0,50)
nys*
,,Kalbinis (lingvisti- | @ Mano manymu, zmogaus tautybg lemia kalba (M = 0,55, SD = 0,50)
nis) veiksnys*
,Tautiskumo reflek- | ® AS daZnai pamastau apie savo tauting priklausomybe dabar (M = 1,27, SD=1,38) | 0,51 | 0,81
sija‘“ ® Anksciau a$ daznai svarstydavau savo tautiSkumo klausima (M = 0,73, SD =1,08) (0,44 0,76
o=0,65 e Kartais a§ pamastau apie tai, kas lemia zmogaus tautybg arba, kitais zodziais 0,42 10,73 |59
0,38 tariant, nuo ko priklauso, kad Zzmogus yra lietuvis, rusas, lenkas ir t. t. (M = 1,62,
0,31—0,43 SD = 1,44)
. Tautinis apsispren- | ® AS manau, kad zmogus gali pasirinkti tautybg (M = 1,94, SD = 1,60)
dimas*

) o ® A3 privengiu kalbéti apie tautiSkuma, nes tai mane erzina (M = 1,00, SD = 1,20) 0,33 10,67
,,Antlétno?ennlnes ® AS manau, kad Lietuvai atgavus nepriklausomybe tautiskumas prarado savo vert¢ |0,44 | 0,64
(salygiskai kosmo- B _

olitinés) nuostatos (M= 1,66, SD = 1.40)
E ~0.53 o TautisSkumas man reik§mingas tik tam tikrais gyvenimo momentais (M = 1,90, 0,31 [0,63 |21
022 ’ SD =1,43)
0’0970 34 e PatriotiSkuma 21-ame amziuje a$ vertinu kaip zingsni atgal, todél mane erzina 0,20 10,50
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2 lentelé. Tautinj tapatuma parodanciy nuostaty galutiniai daugiapakopés faktorinés analizés duomenys

Faktoriai 1 faktorius 2 faktorius
27,8% 23,3%
Tradicinis Modernus
Skalés (indeksai) tautiSkumas Cronbach-a tautiSkumas Cronbach-a
L L
~Etnocentrizmas* (15 testo zingsniy) 0,74 0,88 -0,35
Nacionalistinis* pozidiris | tautiSkuma (2 testo
» NACION: pozitiris { tautiSkuma ( 0,56 - ~0,02
Zingsniai)
,,Nuosaikus ir racionalus‘ pozitris | tautinj apsis-
) onatus b thautmap 0,53 0,71 0,16

prendima (7 testo zingsniai)
,,Refleksyvus ir demokratinis* poziuris | tautiSku-

YyVUS It e P ¢ 0,39 0,72 0,47
ma (5 testo Zingsniai)
Antietnocentrizmas (salyginis kosmopolitizmas)*

ocentrizmas (salyg P ) ~033 0,71 0,53
(4 testo zingsniai)
Bendras testo zingsniy skaicius 33 0,83 0,53

3 lentelé. Studenty pritarimo tautiSkumo nuostatoms reitingas, sudarytas pagal atskiras sritis: ,,etnocentrizma*, ,,refleksyvy ir demo-
kratinj“, ,,nuosaiky ir racionaly“ poziirj j tautinj apsisprendimga, ,,antietnocentrizma“ ir ,,nacionalizma*

Teiginiy . . Standart. Standart. l\fhn.‘ Maks. Vidutinis
s L o Vidurkis . . pritari- L L
Subskaliy (indeksy) pavadinimai skaicius paklaida nuokrypis mas pritarimas pritarimas
Vnt. M SD SE % % %
,.Etnocentrizmas* 15 2,47 0,73 0,03 43,1 92,3 67,7
Reflek i kratinis*
»Refleksyvus ir demokratinis 5 1,98 0,66 0,02 9.9 86,7 533
pozitris i tautisSkuma
N s | onalus® DOZIlri
» uo'sa‘l us'lr ramqna us* poZzitiris 7 1,64 0.80 0.03 146 55.1 34.9
| tautinj apsisprendima
Antiet trinés® tat
»AITHCTHOCERITINGS fostatos 4 1,42 0.85 0,03 13.9 444 26,8
(salygiskai ,.kosmopolitinés*)
,,.Ijlacmnallstlms poZitris | tau- ) 1.30 0.99 0.04 8.4 26.4 174
tiskuma
Pastaba. N, =697, N, =712.

min. maks.

giancias dedamasias — ,tradicini“ ir ,,moderny‘
poziuri i tautiSkuma. Reikia pastebéti, kad fak-
torinés analizés duomeny statistinis tinkamumas
yra toleruotinas. KMO rodiklis siekia 0,50, taigi
jis néra aukstas, bet paaiskintos sklaidos rodikliai
pakankami. Visas dvieju faktoriy modelis paaiski-
na 51,1% tiriamy pozymiy sklaidos.

Faktoriuje susitelkusius kintamuosius galima
interpretuoti teoriskai. Gautas modelis yra ir te-
oriskai prasmingas, ir statistiSskai grynas. 2 lente-
1¢je matyti, kad pirmo faktoriaus kintamieji gana
aiSkiai semantiskai parodo ,,tradicini* poziiiri i
tautiSkuma, o antro sutankinti kintamieji — ,,mo-
derny®. [ pirma faktoriy patenka tokios skalés kaip
»etnocentristinis® (gautas sujungus ,,tautiskai an-
gazuotos pozicijos®, ,,tautiSkumo jtakos asmeniui*
ir ,,kulttriniy bei pilietiniy isipareigojimy tautai‘
skales (Cronbach-a — 0,86)), ,,nacionalistinis* ir
»huosaikus ir racionalus poziiris i tautinj apsis-
prendima (gautas sujungus ,,identifikacijos, kaip

socializacijos ir adaptacijos iSdavos®, ,lingvis-
tinio veiksnio* ir ,,topografinio veiksnio* skales
(Cronbach-o.— 0,70)), i antrg — ,,refleksyvus
ir demokratinis“ (gautas sujungus ,,tautiSkumo
refleksijos®, ,,genetinio veiksnio® ir ,,tautinio ap-
sisprendimo* skales (Cronbach-o — 0,50)) ir
»antietnocentristinis* pozitris i tautiSkuma. Reikia
pastebéti, kad skaléms suteikti salygiski (darbiniai)
pavadinimai, kuriy konotacija gali Siek tiek skirtis
nuo tradicinés moksle vartojamos prasmes.

Kiekvienas tautiskumo skalés teiginys ir kie-
kviena faktorinés analizés biidu sutankinta skalé
leidzia jvertinti tam tikra tautinio tapatumo di-
mensija. Pritarimo tautiSkumo nuostaty skaléms
statistiniai duomenys ir pritarimo reitingai pateikti
3 lenteléje.

Tyrimo metu nustatyta, kad studenty viduti-
nis pritarimo procentas teiginiams, parodantiems
»tradicini* (50,4%) ir ,,modernuy* (48,3%) pozitri
1 tautiSkuma, yra gana panasus.
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REZULTATU APTARIMAS

Faktorinés analizés metodai leido nustatyti
asmens tautinio tapatumo vidaus struktiirg. Taciau
prasminga iesSkoti ir apibendrintos, visuminés
identiteto struktiiros. Tai galima padaryti visus
tautinio tapatumo kintamuosius nagrinéjant vienu
metu. Siam uzdaviniui jgyvendinti naudojamas
daugiamaciy skaliy metodas (MDS).

I MDS modeli itrauktos trys skalés, parodan-
¢ios ,.tradicini“ pozitri i tautiSkuma (,,etnocentriz-
ma‘, ,,nacionalistini* pozilrj i tautiSkuma ir ,,nuo-
saiky ir racionaly™ pozitiri { tautinj apsisprendima)
ir dvi skalés — ,,modernyji* (,,antietnocentrizma
ar salygini kosmopolitizma* bei ,,refleksyvy ir
demokratini* pozitrij i tautiSkuma). MDS rezulta-
tai, besiremiantys gana auks$tu modelio statistiniu
grynumu (Stress = 0,09, RSQ = 0,97), pateikti 1
paveiksle.

Kaip matyti, MDS rezultatai atskleidzia pras-
minga nagrinéjamy pozymiy kompleksing struktii-
ra. Pasitelkus §i modelj, gautas psichosemantines
dimensijas galima teoriskai interpretuoti, jvardi-
jant x ir y asis. Siuo atveju abscisiy agj salygiskai
galima vadinti ,,socialinio priimtinumo** dimensija,
ordinaciy — ,,antietnocentrizmo (kosmopolitizmo)
pries nacionalizma® dimensija.

Matyti, kad vertikaliosios (ordinaciy) asies
atzvilgiu labiausiai vienas nuo kito nutolg ,,anti-
etnocentristinis (kosmopolitinis)“ ir ,,nacionalis-
tinis* poziaris i tautiSkuma. Siy skaliy nutolimas
erdvéje patvirtina juy poliSkuma. Tarp $iy dvieju
poliu logiska seka issirikiavusios visos kitos tau-
tini tapatuma parodancios nuostaty dimensijos.
Taigi gauta skalg galima interpretuoti kaip nuo-
seklia tautinio tapatumo skale, besitgsiancia nuo
krastutinio ,,antietnocentristinio (kosmopolitinio)®,

»refleksyvaus demokratinio®, ,,nuosaikaus raciona-
laus®, ,,etnocentristinio® iki kito krastutinio ,,naci-
onalistinio* poziiirio i tautiSkuma. Galima teigti,
kad gautas tautinio tapatumo raiSkos gradacijos
modelis rodo kelis Lietuvos studenty nuostaty kri-
tinius bavius. Sis modelis akivaizdziai atskleidzia
tautinio tapatumo raiskos kulttirini specifiSkuma.
Apie tai leidzia spresti tautinio tapatumo tyrimy
analizé, pavyzdziui, amerikietiSkoje kulttiroje.
Kadangi Amerikos mokslininkai kosmopolitizma
supranta labiau kaip norma, tai ju tyrimai ak-
centuoja etnocentrizmo poliams atstovaujancias
tautinio tapatumo kritines gradacijas (Kosterman,
Feshbach, 1989; Blank, Schmidt, 2003). Lietuvos
gyventojy istoriné patirtis yra susiklosciusi taip,
kad i atsiribojima nuo tautiSkumo, kosmopolitizma
zitirima kaip i negatyvy reiskinj. Todél lietuviy ir
amerikieciy tautiSkumo raiskos gradacijyu modeliu
atskaitos taskai aiskiai nesutampa.

Tautinio tapatumo raiSkos gradacijos modelis
atskleidzia nuoseklig Lietuvos studenty tautinio
tapatumo raiskos laipsniy seka. Nors $is modelis
tarytum atskleidzia trivialig tiesa, bet jis kartu yra
ir labai svarbus metodologinio konstrukto validu-
mo jrodymas.

Horizontaliojoje (abscisiy) aSyje taip pat ma-
tyti rySkus poliSkumas. ISryskéja dvi prieSybés,
kurias vienija socialinio priimtinumo—nepriim-
tinumo dimensija. ,,Nacionalistinis“ ir ,,antietno-
centristinis (salygiskai kosmopolitinis)“ poZzitriai
i tautiSkuma patenka i skirtingus diagramos erdvés
plotus, lyginant su ,,etnocentristiniu®, ,,nuosai-
kiu—racionaliu® ir ,,refleksyviu demokratiniu®.
MDS skalés kairéje pusé€je matyti socialiai patrau-
klesni, priimtinesni poziiiriai i tautiSkuma, kurie
nuo asiy centro yra nutoleg apytikriai per 1 punkta.
Siai grupei priklauso ,,etnocentristinis“, ,,nuosai-

1,0 1 pav. MDS modelis
s 08 1 Nacionalistinis pozitiris A
g ’ tautiskuma
N 0.6 1 Etnocentrizmas
g = Y
S ‘3
& 5 04
£ E
g3 02
Z E
g .5 00 R o
ST Nuosaikus ir racionalus poziiiris
‘E 8 i R .. . .
= ,g -0,2 1 tautinj apsisprendima
o
g 2 o4 . i,
g 5 Refleksyvus ir demokratinis
'é g, ~0,6 1 poziuris { tautiSkuma Antietnocentrizmas
< (salyginis
-0,8 ] kosmopolitizmas)
-1,0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
-2 -1 -1 0 1 1 2 2
Socialinio priimtinumo dimensija
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2 pav. Studenty statistiniai
tipai, susiklostantys pagal 4,00
,moderny demokratinj* ir Modernistai 14,9%
»tradicinj konservatyvy 3,00
poZiirj j tautiSkuma Etnocentristai 21,3%
2,00 - - =
o [ ] L Y
1; Dualistai 27,5% .
~ 1,00 7
N \\’
0,00 ==
L 4
L 4
-1,00 ~ /7
. Abejingieji 36,3%
-2,00 yﬁ ]
-3,00 - | |
Modernus Tradicinis ir
demokratinis konservatyvus

kus—racionalus® ir ,,refleksyvus demokratinis*
poziiiris i tautinj apsisprendima. DeSinéje, nutole
nuo asiy net per 2 punktus, yra ,,nacionalistinis* ir
»kosmopolitinis* pozitriai. Taigi ,,nacionalizmas*
ir ,,antietnocentrizmas (salyginis kosmopolitiz-
mas)“, kaip matyti, supanas¢ja socialinio priimti-
numo prasme. Skirtumas tarp socialiai patraukliy
ir nepatraukliy tautiSkumo pozicijy — nemenkas,
siekia net apie 3 punktus.

Taigi gautas MDS modelis pagal tiriamyju
poziuri i tautiSkuma leidzia pagristai kalbéti apie
asmens angazavimosi tautybei skalg nuo vienos iki
kitos krastutinés pozicijos (nuo ,,nacionalizmo® iki
»antietnocentrizmo (salyginio kosmopolitizmo)*)
ir apie skale pozitriy i tautiSkuma socialinio pri-
imtinumo prasme (nuo socialiai priimtino ,,etno-
centristinio® iki nepriimtino ,,nacionalistinio®).

Naudojant klastering analize (K—Mean Cluster
Analysis), tyrimo metu bandoma identifikuoti kon-
krecius studijuojancio jaunimo statistinius tipus,
susiklostancius pagal ju ,,moderny demokratinj*
ir ,,tradicini konservatyvy* poziiri i tautiSkuma.
Klasterizacijos rezultatai pateikti 2 paveiksle.
Paaiskéjo, kad pagal pozitri i tautiSkuma egzis-
tuoja keturios pakankamai skirtingai profiliuotos
studijuojanciojo jaunimo grupés.

Grupe, salygiskai pavadinta ,,modernistais®,
sudaro maZiausias tiriamuyjuy skai¢ius (14,9%). Sios
grupés studenty ,,modernus demokratinis“ pozit-
ris i tautiSkuma isreikStas stipriai, o ,,tradicinis
konservatyvus® silpnai. Siam tipui priklausantys
asmenys | tautiSkuma, ko gero, linke¢ zitiréti gana
pavirSutini$kai. Jie néra tautiskai angazuoti, nesi-
jaucia savo Salies patriotais, nevertina tradiciniy
tautiniy vertybiy. Komentuojamam tipui priklau-

santys asmenys, regis, labiausiai jauciasi esa ,,pa-
saulio pilieCiais“. Galima daryti prielaida, kad
savo gerove jie sieja ne su dvasinémis vertybémis,
o su materialiniy poreikiy tenkinimu (,,mano tévy-
né ten, kur man gerai‘).

Penktadaliui tiriamujy (21,3%) budingos prie-
§ingos charakteristikos. Si grupé salygiskai va-
dinama ,,etnocentristais“. Jie laikosi ,,tradicinio*
poziiirio i tautiSkuma, o ,,modernus demokratinis*
poziiiris iSreikstas silpnai. Asmenys, priklausantys
§iai grupei, yra stipriai tautiSkai angazuoti, isi-
pareigoj¢ tautai, pripaZistantys tautines vertybes
ir tradicijas. ,,Etnocentristy” elgesiui, pazitiroms,
gyvenimo filosofijai, tikslams didziulg itaka daro
tautiSkumas. Juos sieja stiprus emocinis rysys su
tauta. Jie mano esa tautos patriotais, nerimauja dél
Lietuvos ateities ir savo ateitj sieja su ja.

Studenty grupé, kurioje pakankamai stipriai
iSreikstas tiek ,,modernus®, tiek ,,tradicinis“ po-
Ziaris i tautiSkuma, vadinama ,,dualistais*. Siam
statistiniam tipui priskirta daugiau kaip ketvir-
tadalis tiriamyju (27,5%). Siy asmeny paziiiry
struktiira rodo dualistini prada. Jy nuomoné apie
tautiSkuma nevienareikSmiska. Nors ju poziiris,
viena vertus — ,tradicinis®, kita vertus — ,,mo-
dernus®, ta¢iau abiem atvejais gana ryskiai isSreiks-
tas. Taigi galima tikétis, kad tautiSkumo prasme
tai pats lanksciausias tipas. Tokie asmenys linke
laikytis tradiciniy bendruomeniniy vertybiy, taciau
néra pernelyg konservatyviis arba etnocentristis-
ki. Jiems svarbus tautiSkumas, jie paiso tautiniy
vertybiy, bet néra aklai susisaistg tautine priklau-
somybe. Galima spéti, kad §ie asmenys mato bei
supranta globalizacijos procesus ir kartu jauciasi
laisvi savo sprendimais.
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Gausiausiai tiriamyju grupei biidingas silpnai
iSreikStas bet koks pozitiris | tautiSkuma — tai
tautiniu poziiriu indiferentiska grupé. Matyt, pa-
gristai §i grupé pavadinta ,,abejingaisiais“ (36,3%).
Sios grupés tiriamujy gausa galbiit paaiskinty gana
paprastas pavyzdys. Kaip zinoma, tautiSkumas ir
pilietiSkumas yra glaudziai susijg, o pastaruoju
metu kaip tik pastebimas ryskiai susilpnéjes jau-
nimo pilietiSkumas, atsiskleidziantis beveik per
kiekvienus rinkimus ar referenduma. Tod¢l gautas
rezultatas neturéty stebinti. Tac¢iau klausimas, ko-
dél studentai tautiSkumui abejingi, néra paprastas.
Aiskinantis §i reiskinj galima kelti tik kai kurias
hipotetines prielaidas, pavyzdziui: galbiit aplinka
tautiSkumo neiSugdo, galbiit jaunimas jauciasi
nusivyles, prarades tikéjima fundamentaliomis
bendruomeninémis vertybémis ir pan.

Baigiant galima pastebéti, kad tyrimo metu
gauta prasmingai interpretuojamos faktinés me-
dziagos apie Lietuvos studenty tautinio tapatu-
mo raiSka, tautini tapatuma parodanciy nuostaty
lygius, ju poliarizacija. Ateityje biity tikslinga
atskleisti iSorinius veiksnius ir nepriklausomus
kintamuosius, paaiskinanc¢ius tautinio tapatumo
raiska tarp studenty.

ISVADOS

1. Pasiteisino pasirinktas natiiralios populiacijos
individualiy socialiniy nuostaty tyrimas ano-

niminiu klausimynu. Tai leidzia identifikuoti
statistiSkai gryna ir teoriskai interpretuojama
tautinio tapatumo nuostaty struktiira.

2. Empirinis nuostaty tyrimas parodé, kad tauti-
nis tapatumas sudétingas, daugiamatis darinys.
Faktorinés validacijos budu i$skirti studenty
tautinio tapatumo nuostaty rodikliai: ,,nacio-
nalistinis® pozidris | tautiSkuma, ,,etnocentriz-
mas*, ,,nuosaikus ir racionalus® pozitiris | tauti-
ni apsisprendima, ,,refleksyvus ir demokratinis*
pozilris ir ,,antietnocentrizmas (salyginis kos-
mopolitizmas)*.

3. Kompleksiniame tautinj tapatuma parodanciy
nuostaty struktiiros modelyje, gautame taikant
daugiapakope faktoring analize, iSryskéjo api-
bendrinta dvimaté ju strukttira. Nuostatos gana
aiskiai poliarizavosi i ,tradicinio® ir ,,moder-
naus‘ tautiSkumo dedamasias.

4. Naudojant multidimensing skale (MDS), gautas
studenty tautinio tapatumo raiskos gradacijos
modelis, kuris parodo tautiSkumo buviy seka:
,,hacionalistini®, ,,etnocentristini*, ,,nuosaiky
ir racionaly”, ,,refleksyvy ir demokratini“ bei
»antietnocentristinj (salygiskai kosmopolitinj)*
pozitirj | tautiSkuma.

5. Tautinio identiteto prasme egzistuoja tipologiné
ivairove. Klasterinés analizés buidu gauti ketu-
ri studenty statistiniai tipai, susiklostantys pa-
gal tautiSkumo nuostaty raiska: ,,modernistai®,
»etnocentristai®, ,,dualistai“ ir ,,abejingieji* .
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UNIVERSITY STUDENTS AT THE CROSSROADS OF NATIONAL
IDENTITY DECISIONS (EMPIRICAL APPROACH)

Dalia Antiniené
Kaunas University of Technology, Kaunas, Lithuania

ABSTRACT

The article presents the research of attitudes that reflect national identity in Lithuanian student
population. The aim of the research was to determine the subject matter and expression peculiarities of the
national identity among Lithuanian students.

National identity attitudes were investigated with the help of an original, anonymous closed-type
questionnaire. The attitudes that reflect national identity were presented by employing 33 statements. 712
students from nine universities, two colleges, and two institutions of higher education were surveyed in
total.

The following dimensions of Lithuanian students’ attitudes that reflect national identity were indicated
with the help of factorial validation: “ethnocentricity”, “reflective and democratic” attitude towards national
identity, “moderate and rational” attitude towards national identity, “anti-ethnocentric” attitude towards
national identity (relatively cosmopolitan), “nationalistic” attitude towards national identity (17.4%). After
the application of different factorial analysis models, the attitudes that reflect the national identity were
revealed to polarize quite clearly into two following constituents that sometimes even contradicted each
other: “modern” and “traditional” attitudes towards national identity.

Multidimensional Scaling (MDS) was used for the identification of total identity structure. A model of
the gradation of the national identity expression was obtained, where several critical states of the student
attitudes were clearly revealed.

With the help of K-Mean Cluster Analysis, particular statistical types of academic youth were identified
in the research. Rather differently profiled groups of academic youth (depending on national identity) were
found to exist. Four following statistical types of Lithuanian students were distinguished according to the
expression of national identity attitudes: “modernists” “cthnocentrists”, “dualists”, and “indifferent”.

Keywords: national identity, social attitudes, cosmopolitism, ethnocentrism.
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